SLUK{’NO Uchwata Nr.24.../Iv/11
wof?a?éz%&?eékke Rady Gminy w Stupnie

z dnia 11 lutego 2011 r.
w sprawie skargi Ewy i Jerzego Zurawskich.

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z péén. zm.) w
zwigzku z art. 223 §1, art. 229 pkt. 3 i art. 237 §3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z pdin. zm.), po rozpatrzeniu skargi Ewy i Jerzego Zurawskich z dnia
27.10.2010 r. Rada Gminy Stupno uchwala co nastepuje:

§1
Skarge Ewy i Jerzego Zurawskich zam. w Pfocku na Wéjta Gminy Stupno uznaé
za bezzasadng.

§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczagcemu Rady Gminy Stupno,
zobowigzujgc go do przestania odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem
do Wojewody Mazowieckiego oraz osobom skarzacym.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

§4
Uchwata podlega opublikowaniu przez wywieszenie na tablicy ogloszer Urzedu
Gminy oraz na stronie internetowej BIP.
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Uzasadnienie

Ewa 1 Jerzy Zurawscy, zamieszkali w Ptocku, ul. Kolegiaina 14 m. 9,
skierowali w dniu 27 pazdziernika 2010 r. do Wojewody Mazowieckiego skarge na
dziatanie Wéjta Gminy Stupno.

Skarga ta zostata przestana do Urzedu Gminy w Stupnie do rozpatrzenia
zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego.

Tres¢ pisma Ewy i Jerzego Zurawskich, pomimo stwierdzenia, iz stanowi
»skarge na dziatanie Woéjta”, faktycznie wskazuje na uchybienia —~ zdaniem
Skarzacych - w wykonywaniu swoich obowiazkéw przez podlegtych Wojtowi
pracownikow.

Niniejszej skargi nie mozna rozpatrze¢ bez przywolania czynnosci
urzedowych wykonanych przez pracownikéw Urzedu Gminy w Stupnie,
zajmujacych sie ochrong srodowiska, a dotyczacych dziatki nr 137/7,-bedacej
wiasnoscig Skarzacych, potozonej we wsi Borowiczki Piefiki, gmina Stupno.

Po uprzednim powiadomieniu wiascicieli, w dniu 8 lipca 2010 r.
przeprowadzona zostata wizja terenowa tej dziatki, z ktérej to czynnodci
sporzgdzony zostat protokét ogledzin.

Stwierdzono wowczas, iz wiasciciele nieruchomoéci nie posiadaja
pojemnika na odpady komunalne oraz nie zawarli stosownej umowy na wywodz
takich odpaddw, a takze umowy na odbi6r nieczystosci cieklych.

Skarzacy  zakwestionowali wowczas prawidlowosé  wykonywanych
czynnosci przez pracownikéw Urzedu Gminy.

W nawigzaniu do protokotu ogledzin z dnia 8 lipca 2010 r., pismem z dnia
19 lipca 2010 r. Wéjt Gminy Stupno wskazat Skarzacym podstawe prawng
dokonanych ogledzin oraz podstawe prawng zadania od wiascicieli nieruchomodci
utrzymywania porzadku i czystosci na terenie nieruchomodci.

Do pisma zataczono wykaz przedsigbiorcdw zajmujgacych sie wywozem
odpadéw komunalnych i nieczystosci cieklych, z ktérymi mozna zawrzeé
stosowng umowe.

Kolejnym pismem z dnia 10 wrzesnia 2010 r. Zastepca Wdjta odniosta sie
do pisma Skarzacych skierowanego do Wéjta Gminy w dniu 8 wrzeénia 2010 r.,
w ktérym ponownie - miedzy innymi - wskazano podstawe prawng do
przeprowadzenia kontroli nieruchomosci, a takZe upowaznienia pracownikéw
Urzedu Gminy do kontroli.

: W dniach 20-21-22 grudnia 2010 r. sprawe niniejsza omdwiono na
posiedzeniach komisji statych Rady Gminy w Stupnie.

Urzad Gminy prowadzi na biezgco korespondencje ze Skarzacymi.

Reasumujgc, to Skarzacy nie dopelnili obowigzkéw w zakresie utrzymania
czystosci i porzadku na terenie dziatki nr 137/7, bedacej ich wiasnoécig -
wynikajacych z uchwaty Rady Gminy w Stupnie nr 275/XXXV/06 z dnia 20
kwietnia 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystodci i porzadku na
terenie gminy Stupno oraz ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach.

Skarge na dziatanie Wéjta nalezy uznaé za bezzasadng, albowiem dziatanie
podlegtych Wojtowi pracownikéw zmierzato do wyegzekwowania obowigzkéw
jakie spoczywajg na Skarzacych.
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