Protokoét
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 27 wrzesnia 2016 r.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej w dniu 27 wrzes$nia 2016 r. otworzyta Przewodniczaca
Komisji Rewizyjnej Katarzyna Garwacka witajac przybytych, stwierdzajac quorum.

W posiedzeniu uczestniczyto 5 radnych uprawnionych do gtosowania (zgodnie z listg
obecnosci).

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Katarzyna Garwacka odczytata dwa proponowane
porzadki posiedzenia.

Pierwszy porzadek posiedzenia obejmowat:
1. Przyjecie porzadku posiedzenia.

2. Przeprowadzenie kontroli problemowej w zakresie wykonywania przez Wodjta Gminy
Stupno zadania wtasnego Gminy Stupno - utrzymania czystosci, zieleni i zadrzewien
na gminnych drogach, ulicach i placach.

3. Przeprowadzenie kontroli problemowej w zakresie wykonywania przez Wodjta Gminy
Stupno zadania wtasnego Gminy Stupno - lokalnego transportu zbiorowego.

4. Sprawy rbézne.

Drugi porzadek posiedzenia obejmowat:
1. Przyjecie porzadku posiedzenia.

2. Przeprowadzenie kontroli problemowej w zakresie wykonywania przez Wéjta Gminy
Stupno zadania wtasnego Gminy Stupno - lokalnego transportu zbiorowego.

3. Sprawy rézne

Dyskusja nad porzadkiem posiedzenia. Porzadek posiedzenia zostat skorygowany przez
radnych.

Nowy porzadek posiedzenia obejmowat:
1. Przyjecie porzadku posiedzenia.

2. Sprawy rozne.

3. Przeprowadzenie kontroli problemowej w zakresie wykonywania przez Wdjta Gminy
Stupno zadania wtasnego Gminy Stupno - utrzymania czystosci, zieleni i zadrzewien na
gminnych drogach, ulicach i placach.

4. Przeprowadzenie kontroli problemowej w zakresie wykonywania przez Wéjta Gminy
Stupno zadania wtasnego Gminy Stupno - lokalnego transportu zbiorowego.

5. Sprawy rozne

Glosowanie nad porzadkiem obrad:
.za” -5; ,przeciw”-0; "wstrzm. sie”.-0
Porzadek posiedzenia zostat przyjety jednogtosnie.
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Pkt. 2 Sprawy rozne.

Radny Piotr Rzewuski zabrat glos w sprawie WPF-u i skierowania sprawy do Regionalnej
Izby Obrachunkowej. Przygotowat i odczytat wniosek (zatacznik nr 1 do protokotu).
Poinformowat, ze Wojt przedstawit swoje propozycje do WPF-u wobec, ktérych zajat
stanowisko i przekazat je Przewodniczgcej Rady. Pozostali cztonkowie komisji poparli
stanowisko radnego Piotra Rzewuskiego. Nastepnie radny nawigzat do referowanego
pisma z poprzedniego posiedzenia komisji. Nastepnie dalej odczytywat wniosek (zatacznik
nr 1 do protokotu). Odnidst sie rowniez do radnego Tomasza Piérkowskiego, ktérego nie
byto na poprzednim posiedzeniu Komisji Rewizyjnej. Zaznaczajac, ze wniosek z
poprzedniego posiedzenia komisji nie jest przez niego podpisany.

Radny Tomasz Pidrkowski, odpowiedziat, ze nie bedzie sie podpisywat pod wnioskiem,
poniewaz nie byto go na poprzednim posiedzeniu komisji.

Radny Piotr Rzewuski odczytat Informacje z przebiegu XXVI sesji z 25 lipca br. z sesji
nadzwyczajnej opublikowanej na BIP-ie (zatacznik nr 1 do protokotu). Uzasadnienie
dotyczyto propozycji zmian do WPF-u.

Na posiedzeniu Komisji w dniu 23 wrzesnia 2016 roku, radni zapoznali sie z trescig pisma
radnego Piotra Rzewuskiego z 15.09.2016 r. stanowigcego odpowiedZ na pismo zastepcy
Wéjta z dnia 12 czerwca 2016 r. dotyczacego propozycji zmian do WPF-u. Radni zgodzili
sie z trescig pisma radnego Piotra Rzewuskiego z nastepujacymi uwagami:

1. Skresli¢ pkt 5 i pkt. 6 pisma (zatacznik nr 1 do protokotu Komisji Rewizyjnej z
dnia 23.09.2016 r. strona 2) z uwagi na fakt ze sg to dwie rézne inwestycje a nie
jedna jak twierdzi radny, w zwigzku, z czym ustalenia i wnioski radnego sg btedne.

2. ,0dnosnie pkt, 3 str. 1, (zatacznik nr 1 do protokotu Komisji Rewizyjnej z dnia
23.09.2016 r.,, str. 2) Wojt faktycznie przyznat ze nie wykona budowy ul Bohuna
w Nowym Gulczewie, a uzyskang kwote zamierza przeznaczy¢ na zadanie
przebudowa drogi gminnej Mirostaw - Gulczewo wraz z infrastruktura, oraz podat
kwoty innych inwestycji okreslonych w pkt. 3. Zabezpieczona kwota pochodzi
z inwestycji, ktérg Wojt powtdrzyt dwa razy. Nie wiadomo, co Waéjt miat na mysili.

3. Drugi pkt ten 6 odnosnie pkt 4 str. 2 (zatacznik nr 1 do protokotu Komisji
Rewizyjnej z dnia 23.09.2016 r, str. 2) realne jest wykonanie ul Bohuna z
zabezpieczonej kwoty na 2017 w wysokosci 900.000,00 ziotych, poniewaz
zabezpieczona kwota pochodzi z inwestycji, ktorg Wéjt powtdrzyt dwa razy, Nie
wiadomos$¢ o Wojt miat na mysli. Wiadomo, co W4jt miat na mysli. Poniewaz z
zadania budowa ul Bohuna napisat ze przesuwa 608.636,00 ziotych z drogi
gminnej Borowiczki-Pienki - Bielino - Liszyno i o 300.000,00 ztotych. przebudowa
drogi gminnej Borowiczki-Pienki-Liszyno. Radny zauwazyt, ze myslat, ze jest to
samo, ale sg to dwie rozne rzeczy, sq btedne. Tego dotyczy uwaga do pisma, ze
nie zgadzajq sie radni z tym. W zwigzku z btedem jw. nalezy zmienié pkt 1a tiret 1
(pierwszy mysInik) usunac¢ kwote 300.000,00 tysiecy ztotych, przez co wysokosc
deficytu w tej pozycji otrzymuje brzmienie 8.261.893,62 ztotych, oraz
gdziekolwiek w pismie jest wskazany deficyt 57.074.740,38 ztotych ma przyjac
kwote 56.774.740,38 ztotych. Radny Piotr Rzewuski powiedziat, ze dwa razy dodat
300.000,00 ziotych. a nie powinno tego by¢. Chciat to wykreslic w zwigzku, z
czym deficyt wynosi 56.774.740,38 ztotych. Jest to uwaga porzadkowa. Radny
Powrdcit do czytania pisma: ,ponadto nalezy zauwazy¢ ze Wojt nie odnidst sie do
inwestycji pod nazwa przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Borowiczki Pienki
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- Liszyno WPF liczba porzadkowa 1327 gdzie finansowanie z kwoty 4.439.506,24
ztotych zostato zmniejszone o kwote 300.000,00 ztotych.” Radny zauwazyt
rowniez, ze Wéjt nie odnidst sie do tej inwestycji w ogdle. Podat w watpliwos¢ to,
ze wszystkie inwestycje nie majg zabezpieczenia petnego. Wychodzi z tego, ze
300.000,00 ztotych zdejmuje sie z tej inwestycji i przeznacza do Bohuna.
Inwestycja na ul. Bohuna ma by¢ inwestycjg dwuletnig. 600.000,00 ztotych ma
by¢ zdjete z Borowiczki Pienki - Bielino - Liszyno i 300.000,00 ztotych z
Borowiczki-Pienki - Liszyno.

Okoto godziny 9.35 posiedzenie Komisji Rewizyjnej opuscit radny Tomasz Pidrkowski.

W uzupetnieniu Komisja Rewizyjna =zataczyta do Rzecznika Dyscypliny Finansow
informacje pochodzacg od Wéjta Gminy Stupno zamieszczong na stronie www.slupno.eu
odnosnie inwestycji Ptock - Rydzyno, ze inwestycja ta jest niezagrozona i w tym roku
ogtosi przetarg na realizacje.

Radny Piotr Rzewuski powiedziat, ze Wajt z premedytacjg oszukat radnych. Odczytat
réwniez sprawozdanie z sesji z 25 lipca 2016 r. na oficjalnej stronie urzedu. W czesci,
ktéra interesuje radnych a dotyczy WPF-u i ustug transportowych s$wiadczonych przez
Mobilis. W ocenie radnego jest to klamstwo, bo zapewnia sie opinie publiczng ze
pienigdze na Mobilis sg. Radny odnidst sie rowniez do drogi Ptock — Rydzyno. Skoro Wojt
powiedziat, Ze ma pienigdze to, dlaczego nie ogtasza przetargu. Powiedziat réwniez
(odnosnie Wéjta): - ,Mamy przed sobg oszusta, lekkoducha, a my jesteSmy bezradni i nie
wiemy, co robié¢, ktéry w swoje intrygi prébuje wciggna¢ radnych i odpowiedzialnosé
zrzuci¢ na radnych, ze w drodze kompromisu my sie dogadalismy. Jaki kompromis? -
zgnity. Ze my nic nie zbudujemy, przeciez z tego sie nie da zbudowaéd. Zaapelowat, zeby
sie w to nie wciagnaé. ,Wojt, ktéry oszukat opinie publiczna, oszukat radnych niech
ponosi konsekwencje. Panstwo zauwazcie, zadna nasza propozycja budzetowa nie zostata
uwzgledniona. Z WPF-em zamknat sie w zaciszu swojego gabinetu. Jego WPF. On nie
moze zrzuci¢ na poprzednika. Na jego WPF nawet radni nie mieli wptywu. Niech ponosi
tego konsekwencje. My caly czas mdéwimy masz robi¢ ten WPF. Mdéwimy - rob go.
Przygotowates$ rob. Nie wprowadzamy mu zmian do WPF-u. I teraz jest zdziwienie, ze ja
mam robi¢ zmiany do WPF-u. My nie chcemy zmian, réb ten WPF. Nie mozna mie¢ dwdch
argumentacji”.

Radny Piotr Rzewuski powiedziat rowniez, ze doczyta do konca uzasadnienie. ,W tym
przypadku z uwagi na niedoszacowanie wszystkich inwestycji w WPF. Istnieje
uzasadnione przypuszczenie ze i w odniesieniu i do tej inwestycji wystgpi deficyt, co
zwiekszy kwote szacunkowego deficytu okreslonego na poziomie 56.774,740,38 ztotych.
Mimo présb Komisji Rewizyjnej o wyjasnienia projektu zmian do WPF-u Wojt gminy
Stupno odmdéwit udzielenia osobisci wyjasnien oraz przez uprawnione osoby. Brak
wspotdziatania Wodjta w rozwigzaniu problemu w sytuacji prawdopodobnego nie
wykonania budzetu z uwagi na nierealistyczny projekt WPF na lata nastepne, a takze
znacznie nie wykonanie budzetu w tym roku spowoduje, ze W4jt nie bedzie uzyskiwat
absolutorium za ten rok i lata nastepne. Komisja Rewizyjna wskazuje ze Wéjt nie uzyskat
absolutorium za rok 2015, Regionalna Izba Obrachunkowa przed podjeciem uchwaty
przez Rade Gminy Stupno pozytywnie zaopiniowata negatywna opinie nieudzielenia
Woaojtowi absolutorium”.

Radny Piotr Rzewuski powiedziat: - ,Widoczne sgq konsekwencje niewykonywania budzetu.
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Nie moze Komisja Rewizyjna zaopiniowa¢ $wiadomie budzetu jak w przypadku ul.
Bohuna. Wszystko sie rypneto na Komisji Budzetowej, kiedy Wojt powiedziat, ze
pomnikéw przewodniczacej nie bedzie stawiat. On dat sobie odpowiedz, ze powinien byc¢
zniesiony na wniosek Regionalnej Izby Obrachunkowej. Zwolnienie Wéjta w trybie
natychmiastowym z urzedu. On ma wykonywa¢ budzet, bo tym
stwierdzeniem dat do zrozumienia, ze Swiadomie nie bedzie wykonywat budzetu. Prosze
panstwa, na lata nastepne on ma nam przedstawié realistycznie. To jest jego WPF. My sie
nie zgodzimy, zeby nam wywalit inwestycje. Nie ma zadnych propozycji Na nastepne lata,
jezeli nie bedzie naszego sprzeciwu ta sytuacja bedzie sie powtarzaé. Nie otrzymanie
absolutorium zostato poparte przez Regionalng Izbe Obrachunkowq. Nie otrzyma za 3
lata i tez Regionalna Izba Obrachunkowa nas poprze. Wniosek o pilny program naprawczy
w mojej opinii powinien z hukiem od razu wylecie¢. Nie bedziemy sie godzi¢ na
bezprawie. Mamy kontrole, mato tego 2.000.000,00 zt. brakuje. Tu muszg wejs¢ stuzby,
zeby zweryfikowa¢ nasze podejrzenia. Nam nikt za to nie ptaci, my nie jestesmy
specjalistami”. Radny moéwit dalej ,Wdjt w catosci ponosi odpowiedzialnos¢ za ksztatt
WPF na rok obecny. Parametry finansowe zostaty przez niego okreslone bez konsultacji z
radnymi na etapie jego przygotowania. W Swietle powyzszego skierowanie do Regionalnej
Izby Obrachunkowej wniosku o pilng interwencje w celu opracowania programu
naprawczego z Radg Gminy Stupno w tym pilng kontrole stanu finanséw publicznych
Gminy Stupno jest zasadne. Rada Gminy Stupno w tym stanie rzeczy sama nie jest w
stanie poradzi¢ sobie z problemem, tym samym nie moze ponosi¢ jakiejkolwiek
odpowiedzialnosci prawnej za dziatalnos$¢ Wéijta”.

Radny Piotr Rzewuski zaznaczyt: - ,ze jest to dziatanie asekuracyjne gdyz Regionalna
Izba Obrachunkowa wyznaczyta Radzie Gminy program naprawczy w sytuacji, gdy
grozbami i szantazem naktania sie radnych do uchwalenia
budzetu. Regionalna Izba Obrachunkowa powinna wejs¢ przyznaé¢ nam racje albo nie i z
hukiem wywali¢ Wojta. Ja nie wiem czy to sie nie skonczy w prokuraturze, bo to da
dziatania bezprawne w celu naktaniania radnych szantazem, grozba bezprawng do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem gminnym. Taka sytuacja jest z Mobilis, oraz byta
z przygotowaniem uchwaty na ul. Bohuna. Wyzej wymieniona. ulica byta w pakiecie z
Mobilisem. Teraz sie okazuje, ze jest wniosek Komisji Rolnictwa, i ze tu byt przekret.
Komisja Rolnictwa wystosowata, ze nie bylo zabezpieczenia finansowego. Czyli co zrobit
Wéjt Zawadka - powiedziat wezcie mi uchwalcie dla dobra gminy w pakiecie na ul.
Bohuna i na Mobilis, bo uchwata nie przejdzie”. Radny mowit dalej: ,Powiedziatem panu
Wojtowi, ze wywalasz przekret pt. Mobilis, zostawiasz tylko ul. Bohuna i
uchwata przejdzie. Powiedziat, ze nie. Szanowni Panstwo tym pociggnieciem ulicy Bohuna
nie ma. Ja dopilnuje zeby sprawa byta w prokuraturze. Bo Wéjt swoim dziataniem
bezprawnym naktaniania do niekorzystnego rozporzadzania mieniem. Doprowadzit do
naruszenia uzasadnionego interesu mnie i mieszkancéw gminy. Bo w
wyniku jego dziatan doprowadzit do nieuchwalenia dodatkowych pieniedzy
i niewykonania inwestycji. Mato tego, na spotkaniu, ten prymityw, cham na spotkaniu
w pigtek oprdécz atakdw na mnie postuzyt sie argumentem wobec moich mieszkancow,
zeby postawi¢ ich w negatywnym S$wietle. Ta gnida, ta tajza powiedziata, ze radny
Rzewuski nie uchwalit dodatkowych pieniedzy na jego propozycje”.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej Katarzyna Garwacka zapytata, czy chodzi o ul.
Bohuna.

Radny Piotr Rzewuski potwierdzit, ze Wojt powiedziat to jego mieszkaricom na zebraniu
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Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Katarzyna Garwacka stwierdzita, ze jest to
manipulacja.

Radny Piotr Rzewuski mowit dalej: ,To jest szczyt perfidii gnoja, ktory sie wprosit na
zebranie nieproszony. To tak prosze panstwa jakby kto$ wlazt do waszego domu
nieproszony. Zaprosit sobie jeszcze kogo$ z zewnatrz i jeszcze by was obrazat we
witasnym domu. To jest szczyt gnojstwa, to jest tachudra, prymityw, to jest gndj, ktory
sie ubrat w garnitur i udaje, ze jest kulturalny. Bo jeszcze dat
oswiadczenie na swojej stronie facebookowej, ze radny Rzewuski, ktéry nie dazy do
kompromisu. Ten gndj, ktéory na moim terenie robit mi koto piér. Ja na to nie pozwole. Ta
gnida, ta fajza, aferzysta. To jest wszystko zapisane, to sie nagrato i moze to zostac ja
jestem odpowiedzialny za stowa. Jezeli chce Wéjt to niech sobie przesle. Mato tego miat
ztozy¢ pozew, ja za chwile w nastepnej czesci zapytam sie, czy jest opinia prawna na
temat szantazu ewentualnego do pisma. Miata by¢ opracowana. Jezeli nie ma Wdéjt
dostanie odpowiednie oswiadczenie z mojej strony, zeby opublikowat tres¢ pozwu.
Zamykamy ten temat”.

Komisja rozpoczeta kontrole zgodnie z porzadkiem obrad w trakcie, ktérej nie
uczestniczyta obstuga rady.

Pkt. 5 Sprawy rdzne.

Radny Piotr Rzewuski przeczytat pismo do Przewodniczacej Rady Gminy. Zasugerowat
ztozenie wniosku do wojewody. W zataczeniu wniosek radnego do wojewody (zatacznik nr
2 do protokotu)

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej zamkneta
posiedzenie.

Protokoét sporzadzita

Emilia Adamkowska
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